Protokol nr 49/2023

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej

w Suwalkach odbytego w dniu 14 listopada 2023 r. w godz. od 15°° do 16%°
W Urzedzie Miejskim w Suwalkach przy ul. Mickiewicza 1.

Obecni czlonkowie Komisji Skarg, Wnioskow i1 Petycji:
Kamil Klimek— Przewodniczacy Komisji

Krystyna Gwiazdowska — Wiceprzewodniczaca Komisji
Zbigniew Roman De-Mezer

Jacek Roszkowski

Mariola Brygida Karpinska

ok w0 E

W posiedzeniu udzial wzieli:

1. Roman Rynkowski — Zastepca Prezydenta Miasta

2. Dorota Sidorowicz — Naczelnik Wydziatu Oswiaty i Wychowania
3. Rafat Luto — Inspektor Ochrony Danych

4. Maria Jolanta K. — Skarzaca

Lista obecno$ci stanowi zalgcznik nr 1 do protokotu.

Kamil Klimek — Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powitat zebranych
I przypomniat, ze porzadek posiedzenia zostat przestany.

Radni nie mieli uwag i jednoglosnie przyjeli nastepujgcy porzadek posiedzenia:
1. Przyjecie Protokotu nr 48/2023 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady

Miejskiej w Suwatkach z dnia 17 pazdziernika 2023 r.
2. Rozpatrzenie skargi Marii Jolanty K. na Prezydenta Miasta Suwatk.
3. Rozpatrzenie petycji dotyczacej Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w Suwatkach.
4. Wolne wnioski

Ad pkt. 1
Przyjecie Protokolu nr 48/2023 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miejskiej w Suwalkach z dnia 17 pazdziernika 2023 r.

Czlonkowie Komisji nie zgtosili uwag, wobec czego Protokot nr 48/2023 z posiedzenia
Komisji Skarg, Wnioskéw i1 Petycji Rady Miejskiej w Suwatkach z dnia 17 pazdziernika 2023

r., zostal pryyjety.

Ad pkt. 2

Rozpatrzenie skargi Marii Jolanty K. na Prezydenta Miasta Suwalk.

— Skarga stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu.

— Wyjasnienia Prezydenta Miasta stanowig zalgcznik nr 3 do protokotu.

— Wyjasnienia Inspektora Ochrony Danych stanowia zafgcznik nr 4 do protokotu.
— Upowaznienie do kontroli stanowi zafgcznik nr 5 do protokotu.

— Protokét z kontroli stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

— Opinia Komisji stanowi zalgcznik nr 7 do protokotu.
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— Projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu.
— Zawiadomienie o posiedzeniu Komisji stanowi zafgcznik nr 9 do protokotu

Kamil Klimek — Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji powiedziat, ze skarga
wptyneta 29 wrzesnia br. a do jej zbadania zostal powotany Zespot kontrolny w sktadzie:
Mariola Brygida Karpinska i Zbigniew Roman De-Mezer. Zespot spotkat si¢ ze Skarzacg oraz
z Prezydentem Miasta Suwatk. Protokot Zespotu znalazt si¢ w materiatach przekazanych
Komisji w celu rozpatrzenia skargi.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji zapytal Mari¢ Jolante K. — Skarzacg obecng na sali czy
chciataby uzupehi¢ materiaty dotyczace skargi.

Maria Jolanta K. — Skarzaca odpowiedziata, ze ztoZzone przez nig pisma stanowig komplet.
Nastegpnie powiedziala, ze ma uwagi co do procedowania skargi dotyczace przepisow
Kodeksu postgpowania administracyjnego 1 ze w tej sprawie zlozy oddzielne pismo.
Wyjasnita, ze nie zostata skutecznie powiadomiona o przedtuzeniu terminu rozpatrywania
skargi ze wzglgdu na zastosowanie btgdnej podstawy prawnej. Jak powiedziata, organem do
zmiany terminu jest Rada Miejska. Zacytowata art. 36 § 1 kpa. Jak powiedziata, zgodnie z
cytowanym fragmentem Kpa organem jest rada miejska.

Kamil Klimek zgodzit si¢ z tym, jednak dodat, Ze rade miejska, zgodnie ze Statutem Miasta
Suwalk, reprezentuje Przewodniczacy Rady Miejskiej i to on podpisat pismo.

Maria Jolanta K. — Skarzgca odpowiedziata, ze uprawnienia Przewodniczacego rady sg
szczegbtowo opisane w ustawie o samorzadzie. Podkreslita, ze zgodnie z ustawa do
rozpatrzenia skargi jest wyznaczona rada miejska. Dodata, Ze w zwigzku z tym na dzien
dzisiejszy nie zostata skutecznie powiadomiona o terminie rozpatrzenia skargi a podstawa
zawarta w pismie jest nieprawidtowa.

Kamil Klimek odniést si¢ do pisma z dn. 17 pazdziernika br., w ktérym Skarzgca zostata
powiadomiona o przedtuzeniu terminu rozpatrzenia skargi. Przyznatl, ze pismo zostato
podpisane przez Przewodniczacego Rady Miejskiej 1 wedlug niego zrobit to w sposdb zgodny
z prawem. Dodat réwniez, ze w ostatnim akapicie zostalo zawarte zdanie ,,O sposobie
zatatwienia skargi zostanie Pani poinformowana w terminie do 30 listopada 2023 r.”

Maria Jolanta K. — Skarzgca powiedziala, ze tutaj rowniez jest niezgodno$¢ termindow. Jak
powiedziata, w przypadku skargi, ktorg wniosta termin dwoch miesiecy nie zostat zachowany,
poniewaz pismo wplyneto 29 wrzesnia, natomiast termin rozpatrzenia sprawy do 30 listopada
br. nie okresla wprost doktadnego terminu wynikajacego z kpa. Dodata, ze jezeli pismo
wptyneto 29 wrzesdnia, to dwa miesigce koncza si¢ 29 listopada.

Mariola Brygida Karpinska powiedziata, Ze sprawie zostat nadany bieg i w ciggu 30 dni
rozpoczeto rozpatrywanie skargi oraz dziatania zwigzane z wyjasnieniem sprawy. Podkreslita,
ze nie doszlo tutaj do bezczynnosci.



Zbigniew Roman De-Mezer podkreslit, ze liczenie terminu rozpoczyna si¢ od nastepnego
dnia od odbioru danego pisma, dlatego poprosit o zweryfikowanie obliczen w tym zakresie.

Kamil Klimek zaznaczyl, ze obecnos$¢ Skarzacej podczas spotkania z Zespotem kontrolnym
oraz obecnos¢ na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji jednoznacznie wskazuja, ze
zostala ona skutecznie powiadomiona i prawo do udziatu w postgpowaniu w zaden sposob nie
zostalo naruszone. Dodat, ze jesli Skarzaca ma takg wole, to moze wnie$¢ pismo, o ktorym
wspominata.

Nastepnie poprosit cztonkdéw Zespotu kontrolnego, aby przedstawili swoje ustalenia
dotyczace wniesionej skargi, pozostatym cztonkom Komisji.

Zbigniew Roman De-Mezer powiedzial, ze w pierwszej kolejnosci Zespot kontrolny zwrocit
si¢ do Prezydenta Miasta o spotkanie w sprawie skargi, podczas ktorego Prezydent
przedstawil swoje wyjasnienia w omawianej sprawie i ztozyt je rowniez w formie pisemnej.
Dodatkowo, Prezydent Miasta przedstawit 1 udostepnit cztonkom Zespotu kontrolnego zapisy
rozmoéw w zakresie spotkan plenarnych dotyczacych zagospodarowania przestrzennego.
Nastepnie powiedzial, ze Zesp6t kontrolny zwrocit si¢ do Inspektora Ochrony Danych, ktory
réwniez wypowiedziat si¢ w omawianej sprawie.

Dodat, ze Zespo6t kontrolny spotkat si¢ rowniez ze Skarzaca, aby wystucha¢ wyjasnien w
sprawie. Pod koniec spotkania, Skarzaca zostata poproszona o wskazanie dowodu, ze
faktycznie doszto do naruszenia danych osobowych. Jak powiedzial, Skarzaca pokazata
cztonkom Zespotu tres¢ sms oraz wskazala, ze mozna by byto dokona¢ wizji na terenie, gdzie
mialo miejsce zdarzenie, na co Zespol kontrolny odpowiedzial, ze takie kwestie naleza do
innych organow jak np. Policja czy Prokuratura.

Nastepnie powiedzial, ze Zespot kontrolny poinformowal Skarzaca, Ze na podstawie kodeksu
cywilnego, to na osobie skarzacej jest obowigzek udowodnienia danej sprawy. Podkreslil, ze
do zakonczenia czynnos$ci przez Zesp6t kontrolny taki dowod nie zostat przedstawiony.

Na zakonczenie powiedzial, ze Zespot kontrolny rekomenduje Komisji Skarg, Wnioskow 1
Petycji uznanie skargi za bezzasadna.

Kamil Klimek dopytat Skarzaca o uzupetnienie, ktore zostato dotaczone do skargi. Jak
powiedzial, w skardze pojawia si¢ informacja, ze ,,§wiadkiem catej rozmowy jest syn, ktory
przebywa na posesji”’, natomiast w uzupetnieniu do skargi jest oSwiadczenie podpisane przez
kobiete.

Maria Jolanta K. — Skarzgca powiedziala, ze jest to postepowanie administracyjne na
podstawie kodeksu postepowania administracyjnego a nie postepowanie na podstawie
kodeksu cywilnego. Jak powiedziata, w postepowaniu administracyjnym nie ma zasady, ze to
osoba skarzaca ma co$ udowodnié. Nastepnie wyjasnita, ze kiedy juz ztozyla skarge, synowa
powiedziata, Ze tez byta obecna wtedy na posesji. Powiedziata, Zze do skargi dotaczyla
o$wiadczenie podpisane przez synowg oraz tre$¢ sms, jednak cztonkowie Zespotu uwazaja, ze
nie sg to dowody w sprawie. Dodala, ze nie przyszto jej do gtowy, aby nagrywaé¢ rozmowe.
Zwrocita rowniez uwage na to, ze jeszcze przed zakonczeniem postepowania ustyszata, ze
Prezydent nie potwierdzit zdarzenia, jest to stowo przeciwko stowu i nie ma innej mozliwosci



niz przygotowanie projektu uchwaty o innej tresci niz ,,skarga jest bezzasadna”, co — jak
okreslita — rowniez jest przekroczeniem pewnych zasad.

Podkreslita dodatkowo, ze zarzuty o niestosowaniu kpa sag wyrazone W oparciu o spotkanie z
radcg prawnym.

Jacek Roszkowski powiedzial, ze z tego co Zespot kontrolny ustalit, informacje, ktore
Skarzaca przekazywata Prezydentowi Miasta byty takie same, jak te poruszane na
spotkaniach plenarnych podczas konsultacji spotecznych dotyczacych uwag do miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Zapytat czy tak byto.

Maria Jolanta K. — Skarzaca zaprzeczyta. Powiedziata, ze z Prezydentem rozmawiata na
temat zamiany gruntow, natomiast w czasie konsultacji spotecznych tego tematu nie
poruszata.

Jacek Roszkowski zapytat Zespot kontrolny, czy jesli faktycznie dosztoby do takiej sytuacji,
ze pewne informacje zostatyby przez Prezydenta przekazane i uzytby danych osobowych, to
czy takie zachowanie byloby wtasciwe.

Zbigniew Roman De-Mezer odpowiedziat, ze ustawa o ochronie danych osobowych
zabrania dokonywania takiej czynnosci. Dodal, ze Zespot kontrolny nie stwierdzit, ze
sytuacja, o ktérej mowi Skarzaca nie miata miejsca, ale stwierdzit brak dowodow
potwierdzajacych teze Skarzacej i w zwiazku z tym skarga zostata uznana przez Zespot za
bezzasadna.

Kamil Klimek powiedziat, ze w tej sprawie stowo wystepuje przeciwko stowu i nie da sig
udowodni¢ czy potwierdzi¢ ani stoéw Skarzacej ani Prezydenta Miasta.

Czlonkowie Komisji nie mieli wigcej pytan i uwag, wobec czego przystapiono do
glosowania nad przyjeciem projektu protokotu Zespotu kontrolnego.

Glosowanie:

za pozytywng opinig glosowato - 5 radnych
przeciw -0
wstrzymatlo si¢ od glosu -0

Komisja przyjeta protokot Zespotu kontrolnego.

Czlonkowie Komisji nie mieli wigcej pytan i uwag, wobec czego przystagpiono do
glosowania nad przyjeciem opinii.

Glosowanie:

za pozytywna opinig glosowato - 5 radnych
przeciw -0
wstrzymato si¢ od gltosu -0



Komisja pozytywnie zaopiniowata opini¢ Komisji.

Czlonkowie Komisji nie mieli wigcej pytan i uwag, wobec czego przystapiono do
glosowania nad projektem uchwaty.

Glosowanie nad projektem uchwaly:

za pozytywna opinig glosowato - 4 radnych

przeciw -0

wstrzymato si¢ od glosu - lradny

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi Marii
Jolanty K. na Prezydenta Miasta Suwatk.

Maria Jolanta K. — Skarzaca zapytata, gdzie moze zglosi¢ ograniczenie przetwarzania
danych osobowych w tej kwestii.

Kamil Klimek odpowiedziat, aby zglosi¢ to do Biura Rady Miejskiej w Suwatkach.

Ad pkt. 3

Rozpatrzenie petycji dotyczacej Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w Suwalkach.
— Petycja stanowi zalgcznik nr 10 do protokotu.

— Opinia Komisji stanowi zafgcznik nr 11 do protokotu.

— Projekt uchwaty stanowi zalgcznik nr 12 do protokotu.

Kamil Klimek — Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji powiedziat, ze temat
byt przedmiotem dyskusji na posiedzeniu Komisji O$wiaty 1 Wychowania, gdzie Prezydent
Miasta jednoznacznie o$wiadczyt, ze odstepuje od przenoszenia Poradni Psychologiczno-
Pedagogicznej. Dodal, ze na sesj¢ nadzwyczajng Prezydent zglosit rowniez projekt
stanowiska, ktory ostatecznie zostat zdjety z porzadku obrad. Zapytat Prezydenta Miasta czy
co$ w tym zakresie si¢ zmienito.

Roman Rynkowski — Zastgpca Prezydenta Miasta powiedziat, ze nic nie zmienito i jesli
chodzi o Nowomiejska 10 temat jest zamknigty.

Czlonkowie Komisji nie mieli wigcej pytan i uwag, wobec czego przystagpiono do
glosowania nad przyjgciem opinii, z ktorej wynika uwzglednienie petycji ztozonej przez
pracownikow Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w Suwaltkach.

Glosowanie:

za pozytywng opinig glosowato - 5 radnych
przeciw -0
wstrzymatlo si¢ od glosu -0

Komisja pozytywnie zaopiniowata opini¢ Komisji, z ktorej wynika uwzglednienie petycji
zlozonej przez pracownikow Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w Suwaltkach.



Czlonkowie Komisji nie mieli wigcej pytan i uwag, wobec czego przystgpiono do
glosowania nad projektem uchwaty.

Glosowanie nad projektem uchwaly:

za pozytywna opinig glosowato - 5 radnych
przeciw -0
wstrzymato si¢ od glosu -0

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie uwzglednienia petycji
dotyczacej Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w Suwatkach.

Ad pkt. 4
Wolne wnioski.

Wiecej uwag i wnioskow nie zgloszono.

Na tym protokot zakonczono.

Przewodniczgcy
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Kamil Klimek

Protokot sporzadzita: Anna Przybycien

Podinspektor w Biurze Rady Miejskiej
Urzedu Miejskiego w Suwatkach



