Suwaiki, dnia 30 padziernika 2013 r.
PREZYDENT
MIASTA SUWALK

FN. 1.310.1.2013.06

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Prezydent Miasta Suwatk dziadajna podstawie przepiséw art. 14j § 1 i 8§ 3, ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.z 2012 r., poz. 749 ze zm.),

po rozpatrzeniu  wniosk |
I

postanawia

» uzna¢ za prawidtowestanowisko wskazane we wniosku z dnia 14.10.2083udzielenie
pisemnej interpretacji, co do zakresu i sposobtozasvania przepisow prawa podatkowego
w zakresie opodatkowania dziatki sklasyfikowanejewidencji gruntow jako iytki rolne

W Cczsci zagtej na prowadzenie dzialalfm gospodarczej, uzupetnionym pismem
z dnia 24.10.2013 r.

UZASADNIENIE

W dniu 14 padziernika 2013 r. do organu podatkowego wptyaniose k| EG&Ei
I . pctoiony pismem z dnia 24.10.2013 .
0 udzielenie pisemnej interpretacji co do zakrespasobu zastosowania przepisow prawa
podatkowego — ustawy z dnia 12 stycznia 1991 rodatkach i optatach lokalnych. Pytanie

dotyczy zdarzenia przysztego: spotka zamierza veygaivic cze$¢ dziatki sklasyfikowanej



w ewidencji gruntow jako aytki rolne klasy IVb, V i VI pod zaplecze budowy,
co spowoduje,ze wydzierawiony grunt kdzie zagty na prowadzenie dziatalbo
gospodarczej. W zwrku z powyszym powstato pytanie, czy podstavdo obgcia
podatkiem od nieruchomdo tylko czsci dziatki zagtej faktycznie na prowadzenie
dziatalngci gospodarczejdalzie wykonanie wydzielenia pod dzitane poprzez wyznaczenie
tej dzialki punktami wspolednymi? Zdaniem spotki aby opodatkoivepodatkiem
od nieruchoméci tylko czs¢ dziatki wystarczy wydzielenie dziatki punktami végpednymi
przez uprawnionego geodektory na podstawie dokumentacji geodezyjnej dkréwniez
klasz gruntu. Pozostata ¢& dziatki nie zagta na prowadzenie dziatakw gospodarczej
nadal lkdzie podlegata opodatkowaniu podatkiem rolnym. Zgedz art. 4 ustawy
o0 podatkach i optatach lokalnych podsiampodatkowania gruntéw jest ich powierzchnia.
W tym przypadku ustalona za pomgamnktow geodezyjnych.

W przedmiotowe] sprawie nalg podkréli¢, ze zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy
0 podatkach i optatach lokalnych podatkowi od rmteamdci podlegag m.in. grunty.
Art. 2 ust. 2 tej ustawy wygtza jednak z opodatkowania podatkiem od nieruclomo
m.in. wytki rolne z wyptkiem zagtych na prowadzenie dziataléw gospodarczej.
Grunty takie § bowiem przedmiotem opodatkowania podatkiem rolnyetdnoczeie art. 1
ustawy o podatku rolnym wadza z opodatkowania podatkiem rolnym gruntyc¢tesj
na prowadzenie dziataléa gospodarczej innej hidziatalngé rolnicza. Najwaniejszym
kryterium pozwalajcym na klasyfikag przedmiotu opodatkowaniaets wicc dane
wynikajace z ewidencji gruntow, ale ustawodawca wprowadaivniez Kkryterium
uzupetniagce w postaci sposobuzytkowania gruntu. Przepis ustawy o podatku rolnym
wytacza maliwos¢ natazenia takiego podatku jedynie dla gruntowenaih na dziataln&
gospodarcz. Jereli grunty stanows uzytki rolne, to w czsci niezagtej na dziataln&c
gospodarcz nie mog podlegé podatkowi od nieruchonsoi.

Zatem stwierdd nalery, ze w przedmiotowe] sprawie mlove jest opodatkowanie
jednej dziatki czsciowo podatkiem od nieruchorfm, a czsciowo podatkiem rolnym, gay
Z jednej strony mgemy skorzysta z wylaczenia przewidzianego w ustawie o podatkach
i optatach lokalnych (z uwagi na tée w ewidencji grunt figuruje jako rolny), podczasyg
z drugiej takie wyczenie jest unienmiwione przez ustaw o podatku rolnym (bo grunt
faktycznie jest zaty na prowadzenie dziataldm gospodarczej). W takie] sytuacji
jednoczesne opodatkowanie tej samej dziatki zarévmmolatkiem od nieruchona,
jak 1 podatkiem rolnym w odpowiednich gziach jest prawnie dopuszczalne. Ostatecznie

0 sposobie opodatkowania przésa faktyczne wykorzystanie terenu.



Za takim stanowiskiem opowiedzialesSWSA we Wroctawiu, ktory w wyroku
z 30 padziernika 2007 r. (I SA/Wr 819/07)stwierdzit,ze pogcie ,zagte na prowadzenie
dziatalngci gospodarcze)”’ naly interpretowa wedtug jego ¢zykowego znaczenia, tzn. jako
~grunt wzywany faktycznie do prowadzenia dziatadoiogospodarczej”.

Podobne wnioski maa wycagna¢ z innychwyrokow tego fidu (z 13 grudnia 2006 r.,
| SA/Wr 1368/06, i z 5 lutego 2007 r., | SA/Wr 13506).

Reasumujc wiaciciel jednej dziatki sklasyfikowanej jakozytki rolne mae ptact
obydwa rodzaje podatku: od zi zagtej pod dziatalné& gospodarcz — podatek
od nieruchoméci, a od pozostatej — rolny. Podkli€ jednak naley, ze w sytuacji takiej
precyzyjnie okréli¢ nalezy powierzchng gruntu zajta na prowadzenie dziatalbo
gospodarczej a tak powierzchng oraz klag gruntu czsci dziatki nie zagtej na prowadzenie
dziatalnGci gospodarcze;j.

Majac powysze na wzgidzie organ podatkowy postanowit jak w sentencjig)szej
interpretaciji.

Na niniejsa interpretagi przystuguje skarga do Wojewddzkiego ad8
Administracyjnego w Biatymstoku, po uprzednim wenn na pgimie organu, ktory wydat
interpretac do usungcia naruszenia prawa. Wezwanie wnogiwgiterminie 14 dni od dnia,
w ktérym skazacy dowiedziat si lub mogt s¢ dowiedzi€ o wydaniu interpretacji. Termin
do wniesienia skargi wynosi 30 dni od dniaghzenia odpowiedzi organu a w przypadku nie

udzielenia odpowiedzi — 60 dni od dnia wezwaniaiglongcia naruszenia prawa.



