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Suwatki, dn./7 o lutego 2017 r.
AGP.6740.228.2016.GM

Stowarzyszenie

»ZDROWE POWIETRZE”
ul. Radosci 3

75-95 Koszalin

W zwiazku z pismem, zwanym Petycja, z dnia 14 listopada 2016 r. (data wplywu
do urzedu 21 listopada 2016 r.), jej uzupelnieniem z dnia 29 listopada 2016 r. (data wplywu
do urzedu 5 grudnia 2016 r.), oraz pismem wniesionym przez Stowarzyszenie ,,ZDROWE
POWIETRZE" z siedzibg w Koszalinie, ul. Radosci 3, 75950 Koszalin, nr KRS 0000237998,
w odpowiedzi na wezwanie Prezydenta Miasta Suwalk z dnia 20 grudnia 2016 r., znak:
AGP.6740.228.2016.GM oraz zgodnie z art. 7 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o petycjach (Dz. U. z dnia 5 wrze$nia 2014 r.) informujg, iz pismo - ,,petycj¢” pozostawiam bez
rozpatrzenia.

Prezydent Miasta Suwaltk zwazyl, co nastepuje:

1. W dniu 21 listopada 2016 r., do tut. urzedu wplynglo pismo zdnia 14 listopada 2016 r.,

zwane Petycja od wnioskodawcy: Stowarzyszenie ,,ZDROWE POWIETRZE” z siedziba

w Koszalinie, ul. Radosci 3, 75-950 Koszalin, nr KRS 0000237998.

2. W dniu 5 grudnia 2016 r., do tut. urzedu wplyne¢to pismo z dnia 29 listopada 2016 r., zwane

UZUPELNIENIE PETYCJI od wnioskodawcy: Stowarzyszenie ,,ZDROWE POWIETRZE”

z siedziba w Koszalinie, ul. Radosci 3, 75-950 Koszalin, nr KRS 0000237998.

3. W dniu 20 grudnia 2016 r. Prezydent Miasta Suwaltk pismem znak: AGP.6740.228.2016.GM

wezwal wnioskodawce, pod rygorem nierozpatrzenia wniosku, w terminie 14 dni do:
1) okreslenia faktycznych przeslanek, ktore sg w opinii Stowarzyszenia, podstawa zadania
podjecia z Urzedu rozstrzygnig¢ uchylajacych w stosunku do decyzji Prezydenta Miasta
Suwalk: o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 7 kwietnia 2016 r., znak:
OSGK.6220.10.2016.DK i z dnia 21 lipca 2016 r. znak: OSGK.6220.46.2016.DK, oraz
o pozwoleniu na budowe nr 112/2016, znak: AGP.6740.131.2016.GM z 18 maja 2016 r.,
wraz z jej zmiang nr 213/2016, znak: AGP.6740.228.2016.GM z dnia 6 wrzesnia 2016 ., /..
a) przedstawienie prawomocnego wyroku sgdowego, ktory wskazuje i stwierdza,

ze jakikolwiek dowod w postegpowaniu dowodowym w sprawie zostal sfatszowany,



b) przedstawienie prawomocnego wyroku sqdowego, ktory potwierdza fakt popelnienia
przestepstwa,
c¢) wskazanie stron postepowania, ktére nie braly udzialu w post¢gpowaniu, nie z wlasnej
winy,
d) wskazanie nowych dowodow istniejgcych w dniu wydania decyzji, ktére bylyby nieznane
organowi, ktory wydat decyzje,
e) wskazanie organu, ktérego stanowiska nie uwzgledniono przy wydawaniu decyzji
wymaganej prawem,
2) wskazania interesu publicznego, ktéry moze by¢ podstawg zlozenia dokumentu
okreslonego przez Stowarzyszenie jako ,petycja”, poprzez wskazanie faktycznych,
okreslonych wartosci, celéw lub potrzeb wypelniajacych pojecie .,interesu publicznego™,
3) okreslenia przedmiotu Petycji.

4. W dniu 9 stycznia 2017 r.. do tut. urzedu wplynelo pismo zdnia 5 stycznia 2017 r.

od Stowarzyszenia bedace odpowiedzig na ww. wezwanie z dnia 20 grudnia 2016 r.

Analizujac powyzsze, nalezy stwierdzi¢, iz wnoszacy, Stowarzyszenie ., ZDROWE
POWIETRZE” zsiedzibg w Koszalinie, nie odniost si¢ do wszystkich kwestii zawartych
w wezwaniu Prezydenta Miasta Suwatk z dnia 20 grudnia 2016 r., w szczegdlnosci nie wyjasnit
tresci pisma, zwanego ..petycja”. Wnoszacy odnidst sie jedynie do kwestii wskazania interesu
publicznego, szeroko interpretujac przepisy prawa i powolujac si¢ na Konstytucje RP oraz
projekt ustawy o petycjach, w rezultacie nie wykazujac interesu publicznego. Nie odnidst si¢
takze do faktycznych przestanek, ktére sa w jego opinii podstawa zadania podje¢cia z Urzedu
rozstrzygnie¢ uchylajgcych w stosunku do ww. decyzji Prezydenta Miasta Suwatk.

Reasumujac. Stowarzyszenie nie przedlozylo dowodoéw, o ktére zostalo wezwane.

W ocenie powyzszych kwestii, Prezydent Miasta Suwalk stoi na stanowisku,
iz skierowane do tut. urzedu pismo, zwane petycja, nig nie jest. Za petycj¢ uznaje si¢ zadanie
podjecia dziatan w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego petycjg, zycia zbiorowego lub
warto$ci wymagajacych szczegélnej ochrony w imi¢ dobra wspolnego, mieszcezgeych sig
w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji.

Whiosek Stowarzyszenia nie zostal uzupelniony zgodnie z ww. wezwaniem, dlatego

pozostawia si¢ go bez rozpatrzenia.
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