UCHWALA NR XXV/325/2016
RADY MIEJSKIEJ W SUWALKACH

z dnia 30 listopada 2016 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi Mariana G. na dzialalno$¢ Prezydenta Miasta Suwalk.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U.z2016r. poz. 446,1579), art.229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23, 868, 1579, 996,) oraz § 55 ust. 5 Statutu
Miasta Suwatk (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2012 r. poz.1785) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. 1. Uznaje si¢ skarge Mariana G. na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Suwatk, za bezzasadna.
2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Suwatkach do powiadomienia
Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
Przewodniczacy Rady Miejskiej w

Suwatkach

Zdzislaw Przelomiec
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Zatacznik do Uchwatly Nr XXV/325/2016
Rady Miejskiej w Suwatkach
z dnia 30 listopada 2016 r.

Uzasadnienie

Zespot kontrolny komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Suwalkach dzialajacy na podstawie
upowaznienia nr 24/20/2016 z dnia 20 pazdziernika 2016 r., przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Suwatkach, po dokonaniu kontroli zarzutow zawartych w skardze
Mariana G. na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Suwalki, tj. po zapoznaniu si¢ ze zgromadzona w
sprawie dokumentacja oraz na podstawie ustnych i pisemnych wyjasnien naczelnik Wydziatu
Komunikacji Urzedu Miejskiego w Suwatkach oraz skarzacego przedstawit Komisji Rewizyjnej
przedmiot skargi oraz poczynione ustalenia. Komisja Rewizyjna po analizie materialu stwierdza,
co nastegpuje:

W dniu 10 pazdziernika 2016 r. do Wojewody Podlaskiego wptyngla skarga na dziatalno$¢
Prezydenta Miasta Suwalk, skierowana przez pana Mariana G. dotyczaca odmowy wydania
prawa jazdy. Wojewoda Podlaski na podstawie art. 231 1 art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2016r., poz. 23 z pdzn. zm.) skarge
w omawianej sprawie przekazal do Rady Miejskiej w Suwalkach, celem rozpatrzenia wedlug
wlasciwosci.

W skardze do Wojewody Podlaskiego skarzacy napisal, iz zwraca si¢ z prosba do Wojewody
Podlaskiego jako organu wyzszej instancji w stosunku do Naczelnika Wydzialu Komunikacji
Urzedu Miejskiego w Suwatkach, dzialajacego w imieniu Prezydenta Miasta Suwalk, o
zobowigzanie wykonania wiasnej decyzji z dnia 04-02-2016.

Skarzacy informuje, Zze zgodnie z jego wczesniejszym uzgodnieniem z Prokuratorem  poddat
si¢ wysokiej dobrowolnej karze w zamian za pozostawienie mu przez sad prawa jazdy kategorii
A, C, E, T. Orzeczony w dniu 29 grudnia 2015r. wobec skarzacego, przez Sad Rejonowy w
Suwatkach, zakaz prowadzenia pojazdéw dotyczyl kategorii B, B+E.

Organ wydajac decyzj¢ o cofnigciu uprawnienia do kierowania pojazdami w zakresie kategorii
B, B+E uwzglednit wyrok Sadu Rejonowego w Suwalkach II Wydziat Karny sygn. Akt II K
524/15 z dnia 29 grudnia 2015 roku, wydany na wniosek Prokuratury Rejonowej; w Suwaltkach
w trybie art. 335 par. 1 Kpk., a ostatecznie odmowil wydania prawa jazdy w zakresie
wylaczonym kara, jak réwniez decyzja administracyjna, tj. kat. A, C, E, T.

Powyzsze kategorie uprawniaja do prowadzenia samochodu ci¢zarowego 1 traktora, co jest
niezbedne do prowadzenia gospodarstwa rolnego.”

Komisja Rewizyjna stwierdzita, Zze skarzacy Marian G. posiadal prawo jazdy kategorii A, B,
C, B+E, C+E, T, nr 02084/06/2063 wydane przez Prezydenta Miasta Suwaltk w dniu 9 maja 2006
I.

W dniu 2 listopada 2015r. do Prezydenta Miasta Suwatk wplyneto postanowienie Prokuratury
Rejonowej w Suwalkach, sygn. 2 Ds. 715/157 z dnia 30 pazdziernika 2015 r. o zatrzymaniu
Marianowi G. wyzej wymienionego prawa jazdy z powodu podejrzenia o przestgpstwo z art.
178 a § 1 Kodeksu karnego, ktory brzmi ,.kto, znajdujac si¢ w stanie nietrzezwos$ci lub pod
wptywem s$rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrznym, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolno$ci do lat
2”

Zatrzymane prawo jazdy byto dotaczone do postanowienia i do dnia dzisiejszego znajduje sig
w Urzedzie Miejskim w Suwatkach.
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W dniu 15stycznia 2016 r. do Prezydenta Miasta Suwatk wptynal prawomocny wyrok Sadu
Rejonowego w Suwalkach sygn. akt II K 524/15 z dnia 29 grudnia 2015 r. uznajacy Mariana G.
za winnego popetnienia przestgpstwa za czyn z art. 178a § 1 Kodeksu karnego polegajacego na
kierowaniu pojazdem znajdujac si¢ w stanie nietrzezwosci oraz orzekajacy wobec Mariana G.
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 3 lat z wytaczeniem kat. A, C, E, T. Na poczet orzeczonego $rodka karnego
zaliczony zostat oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 26 pazdziernika 2015 r.

W mysl art. 103 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (tekst
jednolity: Dz. U. z 2016r., poz. 627), w przypadku orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdow
starosta wydaje decyzje administracyjna o cofnigciu kierowcy uprawnienia do kierowania
pojazdami.

W zwiazku z powyzszym, Prezydent Miasta Suwatk, w wyniku przeprowadzonego postgpowania
administracyjnego, prawomocna decyzja z dnia 4 lutego 2016 r. orzekt o cofnigciu kierowcy
Marianowi G. uprawnienia do kierowania pojazdami w zakresie prawa jazdy kat. B, B+E, na okres
3 lat, tj. od dnia 26 pazdziernika 2015 r. do dnia 25 pazdziernika 2018 r. - zgodnie z orzeczonym
sadowym zakazem prowadzenia pojazdow.

Skarzacy nie odwolywat si¢ od tej decyzji.

W dniu 9 marca 2016 r. Marian G. ztozyl wniosek o zwrot zatrzymanego prawa jazdy tylko
kategorii T, ktore odebral w dniu 13 kwietnia 2016 r.

Zwrot prawa jazdy kategorii T nastapit na podstawie przepiséw art. 12 ustawy z dnia 5
stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (tekst jednolity: Dz. U. z 2016r. poz. 627).W mysl
tego przepisu, podczas obowiazywania zakazu sadowego obejmujacego kategori¢ B 1 B+C,
organ mogt zwréci¢ Marianowi G. zatrzymane prawo jazdy w zakresie kategorii T.

Skarzacy dotychczas nie wystgpowal z wnioskiem o zwrot zatrzymanego prawa jazdy
kategorii A, C, C+E.

Z dokumentow pokontrolnych wynika, ze skarzacy zostat poinformowany, ze gdyby ztozyt
taki wniosek przed uptywem orzeczonego S$rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
pojazdow, tj. przed dniem 26 pazdziernika 2018 r., organ zobligowany byltby do wydania decyz;ji
odmawiajacej zwrotu prawa jazdy kategorii A, C, C+E. Bowiem zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz.
627), prawo jazdy nie moze by¢ wydane osobie, w stosunku do ktdrej zostat orzeczony
prawomocnym wyrokiem sadu zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w okresie i
zakresie obowigzywania tej decyzji.

W mysl art. 12 ust. 2 wyzej wymienione] ustawy, powyzszy przepis stosuje si¢ takze wobec
osoby ubiegajacej si¢ o wydanie lub zwrot zatrzymanego prawa jazdy, a takze o przywrdcenie
uprawnienia w zakresie prawa jazdy kategorii:

1)Bl lub B - w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
obejmujacego uprawnienie w zakresie prawa jazdy kategorii AM, Al, A2 lub A,

2) AM, Al, A2, A, Cl, C, D1 lub D - w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych obejmujacego uprawnienie w zakresie prawa jazdy kategorii B,

3) B+E, CI+E, C+E, 1+E lub D+E - w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych obejmujacego uprawnienie w zakresie prawa jazdy kategorii B lub odpowiednio
kategorii Cl, C, D1 lub D.

W punkcie 2 cytowanego wyzej przepisu, ustawodawca jednoznacznie okreslit, ze organ
nie moze zwrdci¢ prawa jazdy kategorii A, C, C+E osobie, w stosunku do ktdrej orzeczony
zostal zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych obejmujacych uprawnienie w zakresie
prawa jazdy kategorii B, a taka sytuacja dotyczy Mariana G.
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Orzeczony wobec Mariana G. zakaz prowadzenia pojazdéw kategorii B, z woli
ustawodawcy rozciaga si¢ bowiem na pozostate kategorie prawa jazdy. Rozstrzygnigcie
organu w przedmiotowe] sprawie nalezy do zakresu kompetencji organu nie objgtych
uznaniem administracyjnym, lecz obligujacych organ do okreslonego postgpowania w
przypadku zaistnienia przestanki objgtej hipoteza art. 12 ust. 2 pkt 2 ustawy o kierujacych
pojazdami.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Suwalkach podziela stanowisko organu w
przedmiotowe] sprawie, wydajac rozstrzygnigcia utrzymujace w mocy decyzje organu I
instancji (decyzja KO.520/8/15 z dnia 17.04.2015 r., decyzja KO.520/14/16 z dnia
12.08.2016 1.).

Z uwagi na powyzsze Rada Miejska w Suwatkach uznaje skargg za bezzasadna.
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