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Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamOwienia publicznego nr ZP.271.034.2017
_Przebudowa drogi wojewodzkiej nr 653 na terenie Miasta Suwalki — I1I etap ( przebudowa
ulicy Sejnenskiej od granic administracyjnych miasta do torow wraz z budowa odcinka
od ulicy Sejnenskiej do ulicy Utrata z mostem i tunelem pod torami)”

Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy Prawo zamOwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2015, poz. 2164 z pozn. zm.) udziela odpowiedzi na pytania postawione w
pismach z dnia 13.04.2017 r. 1 19.04.2017 r.:

Pytanie nr 1

Wzér umowy, Czes¢ 1i2,§ 6 ust. 2i 3:

Stosownie do tych zapisow:

..2. Wynagrodzenie ryczaltowe o ktorym mowa w ust 1. obejmuje wszystkie koszty zwigzane
z realizacja rob6t objetych dokumentacja projektows, specyfikacja techniczng wykonania
i odbioru robét w tym ryzyko Wykonawcy z tytulu oszacowania wszelkich kosztow
zwiazanych z realizacja przedmiotu umowy, a takze oddzialywaniem innych czynnikoéw
majacych lub mogacych mie¢ wptyw na koszty.

3. Niedoszacowanie, pominiecie oraz brak rozpoznania zakresu przedmiotu umowy nie moze
by¢ podstawa do zadania zmiany wynagrodzenia ryczaitowego okreslonego w ust. 1
niniejszego paragrafu.”

Zwracamy si¢ 0:

1) wyjasnienie pojecia ,innych czynnikow majacych lub mogacych mie¢ wplyw na
koszty”, uzytego w ust. 2, w aspekcie tresci art. 29 ust. 1 PZP,

2) zmiane tego zapisu, zgodnie z ktorg Wykonawca nie bedzie ponosi¢
odpowiedzialnosci za skutki nieuwzglednienia w ofercie kosztéw niezbednych do
wykonania zaméwienia w takim zakresie, w jakim koszty te nie byly mozliwe do
przewidzenia ze wzglgdu na nierzetelnos¢ opisu przedmiotu zaméwienia.

Obecne brzmienie zapisu przerzuca catkowicie na Wykonawceg (niezgodnie z art. 29 ust. 1
PZP) ryzyka prawidlowego oszacowania ryczaltowej ceny ofertowej w sytuacji nierzetelnego
opisania przedmiotu zaméwienia, w tym oszacowania czasu niezbednego na jego wykonanie,
czym utrudnia uczciwg konkurencje, zgodnie z zasadg wyrazona w art. 7 ust. 1 PZP. Por.
Wyrok KIO 871/13 z dnia 30.04.2013 r.. Zrzeczenie sie przez wykonawce wszelkich
roszczeh z tytulu pomylek, niedokladnosci, rozbieznoséci lub brakéw lub innych wad
dokumentacji projektowej wykraczajg daleko poza ryzyko mieszczace si¢ w granicach ceny
ryczattowej i naruszajg art. 29 ust. 1 i art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.), gdyz zobowigzujag wykonawce
do wliczenia w cene ofertowa kosztow ryzyk, ktorych nie jest on w stanie oceni¢ na etapie
przygotowania oferty.” Wyrok KIO 809/ 12 z dnia 09.05.2012 r. ,.Obciazajace wykonawce
ryzyko nieprzewidzenia rozmiaru lub kosztow prac bedace w $wietle art. 632 § 1 KC cecha
wynagrodzenia ryczaltowego doznaje modyfikacji na gruncie ustawy z dnia 29 stycznia 2004
r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2010 r. Nr 1 13, poz. 759 ze zm.). Wykonawcy
nie moze bowiem obcigzaé ryzyko nieprzewidzenia rozmiaru prac czy ich kosztow bedace
wynikiem opisu przedmiotu zaméwienia naruszajgcego art. 291 art. 31 ustawy.

Obecne brzmienie zapisu wzoru umowy, z uwagi na niezgodnosc z PZP, nie bedzie stanowilo
podstawy do wylaczenia ewentualnych roszczen Wykonawcy.



Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia w tej czgsci zapisow umowy.

Zamawiajacy przyjat ryczattowy charakter wynagrodzenia Wykonawey. Ten rodzaj
wynagrodzenia polega na ustaleniu okreslonej kwoty, za ktéra Wykonawca realizuje
wszystkie zaplanowane roboty, niezaleznie od ich rzeczywistego rozmiaru oraz kosztu.
Wynagrodzenie Wykonawcy obejmowa¢ bedzie caly zakres $wiadezenia okreslony
wumowie i dokumentacji projektowej. Od Wykonawcey jako profesjonalisty w dziedzinie
budownictwa, dysponujacego doswiadczeniem w realizacji podobnych inwestycji wymaga
si¢ by przygotowal oferte w wyniku starannej analizy dostepne; dokumentacji oraz
identyfikacje wystepujacych w niej ewentualnych brakéw, bledow, niedoszacowan lub innych
czynnikéw majacych lub mogacych mieé wptyw na koszty. Wyrok KIO 1101/816 z 5 lipca
2016 r. ,,w przypadku wynagrodzenia ryczattowego rezultatem wykonania umowy jest dzieto-
robota budowlana, z ktérej zamawiajacy moze korzystaé zgodnie z przeznaczeniem,
a obowigzkiem wykonawcy jest wykonanie wszelkich niezbednych prac, nawet jezeli nie
zostaly one wskazane wprost w dokumentac ji projektowej.”

Brak przesadzenia rozmiaru prac albo nieujecia wszystkich elementéw kosztotworczych
w przypadku wynagrodzenia ryczaitowego nie musi pozostawaé w sprzecznos$ci z art. 29
ust. I pzp. Jest to szczegdlnie widoczne w przypadku zaméwienia na wykonanie projektu
i rob6t budowlanych, w ktorych wykonawcy sktadajac oferty dokonuja wyceny oferty moga
wzig¢ pod uwage de facto odmienny zakres przedmiotu zamoéwienia, uzalezniony od
przyjetego przez nich sposobu wykonania zaméwienia wyrazonego w projekcie. Mimo to jest
mozliwe rzeczywiste porownanie zaoferowanych cen i dokonania sposrod nich wyboru oferty
najkorzystniejszej (oferujacej najkorzystniejszy bilans ceny i pozostalych kryteriéw oceny).

Pytanie nr 2

Wzér umowy, Czesé 12, § 6 ust. 6:

Do czasu odbioru ostatecznego Wykonawca ma prawo do wystawienia faktur do wysokosci
90% wartosci przedmiotu zaméwienia. Pozostate 10% zostanie zafakturowane po uzyskaniu
pozwolenia na uzytkowanie i odbiorze koricowym robét.

Zwracamy si¢ o zmiang zapisu § 6 ust. 6 wzoru umowy, zgodnie z ktorg pozostata 10%
czesci kwoty ryczattowej zostanie optacone na podstawie faktury konicowej wystawionej po
odbiorze konicowym robét i przedstawieniu przez Wykonawce kompletu dokumentow
niezbgdnych do wystapienia przez Zamawiajgcego z wnioskiem o uzyskanie pozwolenia
na uzytkowanie — zobowiazaniem Wykonawey nie jest uzyskanie pozwolenia na
uzytkowanie. w zwiazku z czym od czasu trwania tych czynnosci, bedacych po stronie
Zamawiajacego, nie moze by¢ uzaleznione otrzymanie przez Wykonawce naleznego mu
wynagrodzenia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapisy UmMoOWYy na nastepujace:

Dla czgsci 1 postepowania

»0.Wykonawca do czasu odbioru ostatecznego ma prawo do wystawienia faktur czesciowych
do wysokosci 90% wartosci przedmiotu zaméwienia. Pozostata czgs¢ kwoty ryczaltowej
zostanie oplacona na podstawie faktury korcowej wystawionej po odbiorze koricowym
robot.”

Dla czgsci 2 postepowania

,6.Wykonawca do czasu odbioru ostatecznego ma prawo do wystawienia faktur czesciowych
do wysokosci 95% wartosci przedmiotu zaméwienia. Pozostata czes¢ kwoty ryczattowe;j
zostanie oplacona na podstawie faktury koncowej wystawionej po odbiorze koncowym
robot.”



Pytanie nr 3

Wzér umowy, Czesé 12, § 2:

Zwracamy si¢ o podanie, w jakim terminie od dnia podpisania umowy Zamawiajacy
przekaze Wykonawcy teren budowy i czy zostanie on przekazany jednorazowo, w catosci.

Odpowiedz:

Dla czg$ci 1 Zamawiajacy przekaze Wykonawcy bez zbednej zwloki teren budowy
jednorazowo w terminie do 10 dni od dnia podpisania Umowy.

Dla czeSci 2 Zamawiajacy przekaze Wykonawey bez zbednej zwloki teren budowy
jednorazowo w terminie do 30 dni od dnia podpisania umowy.

Pytanie nr 4

SIWZ Rozdzial 6, Cz¢$é¢ 2, Wzér umowy dla czesci 2: § 2 ust. 2 pkt 2):

Terminy posrednie (dotyczq tvlko pod warunkiem zmiany rozwigzan projektowych
wskazanych w dokumentacji zalgczonej do SIWZ)

2) zlozenie wniosku o zmiane ZRID wraz z niezbednymi dokumentami do Wojewody
Podlaskiego i uzyskanie zmienionej decyzji ZRID przez Zamawiajacego w terminie do 2
miesigcy od momentu zlozenia kompletnej dokumentacji przez Wykonawce.

Zwracamy si¢ o usci§lenie:

1) czy Zamawiajacy powierza Wykonawcy, aby ten w imieniu Zamawiajacego na
podstawie stosownego petnomocnictwa uzyskat zmieniong decyzje ZRID, czy tez
Zamawiajacy bedzie w tym zakresie wystepowal samodzielnie do Wojewody
Podlaskiego na podstawie dokumentacji otrzymanej od Wykonawcy ?

2) czy w przewidzianym terminie Zamawiajacy oczekuje zamiennej decyzji ZRID
ostatecznej, czy tez wystarczy decyzja nieostateczna, ale zaopatrzona w rygor
natychmiastowej wykonalnosci ?

3) czy w $wietle przewidzenia kar umownych za opdznienie (ktore moze wynikaé
z dzialania organéw publicznych) Zamawiajacy przedtuzy Wykonawcy termin
uzyskania zmienionej decyzji ZRID jesli Wykonawca uzyska ja w pbzniejszym
terminie w wyniku diuzszego procedowania przez organy publiczne (termin wydania
decyzji ZRID zgodnie ze Specustawa drogowa wynosi 90 dni, za$ strony
postgpowania moga t¢ zmieniona decyzje¢ ZRID skarzy¢ w drodze odwotan) ?

4) czy Zamawiajacy obcigzy Wykonawee karg umowna w przypadku okreslonym
W pytaniu 3) ?

Odpowiedz:

1) Zamawiajacy upowazni Wykonawce do uzyskania zmienionej decyzji ZRID. Zamawiajacy
zaklada, ze zmieniong decyzj¢ ZRID uzyska si¢ w terminie 2 miesigcy od uzyskania kompletu
dokumentow.

2) Wystarczy zmieniona decyzja ZRID z rygorem natychmiastowej wykonalnosci.

3 i 4) Przedtuzenie terminu uzyskania zmienionej decyzji ZRID nie ma wplywu na termin
koncowy i nie moze stanowi¢ podstawy do wnioskowania przez Wykonawce o przedluzenie
terminu realizacji zamowienia. Kary wskazane w umowie dotycza koncowego terminu
zakonczenia prac i beda naliczane w przypadku jego przekroczenia.

Pytanie nr 5

Czes¢ 112, wzor umowy, § 4 ust. 2 pkt 6):

Zgodnie z tym zapisem, warunkiem rozpoczecia robét jest posiadanie przez Wykonawce
zaakceptowanego harmonogramu rzeczowo-finansowego oraz uzgodnionego projektu
tymczasowej organizacji ruchu.

Zwracamy si¢ o okreslenie przestanek zaakceptowania przez Zamawiajgcego harmonogramu
rzeczowo-finansowego oraz uzgodnienia projektu tymczasowej organizacji ruchu — z uwagi
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na wplyw tych czynnosci na mozliwos¢ prowadzenia robdt oraz na faktyczny czas ich
realizacji.

7 obecnego brzmienia tego zapisu wynika, iz Zamawiajacy moze wnosic calkowicie dowolne
uwagi do przedtozonego mu harmonogramu i na zasadzie swobodnego uznania umozliwié¢ lub
uniemozliwi¢ Wykonawcy rozpoczgcie robot.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapisy umowy w tym punkcie na nast¢pujgce:

..6) Warunkiem rozpoczecia rob6t w pasach drogowych istniejacych ulic jest posiadanie przez
Wykonawce zatwierdzonego projektu tymczasowej organizacji ruchu,”

Pytanie nr 6

Wzér umowy, Czesé 1i2,§ 9 ust. 1:

Zwracamy si¢ o zmiane wszystkich kar umownych z tytulu nieterminowego wykonywania
obowiazkow przez Wykonawce, z kar za opdznienie, na kary umowne za zwloke, co zapewni
sp6jnos¢ tych zapisOw z postanowieniami wzoru umowy dotyczgcymi przestanek zmiany
terminu realizacji zamowienia, okreslonymi w § 13.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisOw w tym punkcie.

Pytanie nr 7
Wzér umowy, Cze§¢ 1i2, § 9 ust. 1 pkt9):
Zwracamy sie o zmiane kary umownej z kwoty 5 000 zt — jako wygérowanej —na 1 000 zk.

Odpowiedz:
Zamawiajacy zmienia wysokos¢ kary umownej na 2.000,00 zi.

Pytanie nr 8

Wzér umowy, Czes¢ 1i2,89:

Zwracamy sic o dodanie zapisu, zgodnie z ktorym Wykonawca bedzie uprawniony
do obciazenia Zamawiajgcego kara umowna w wysokosci 10% wynagrodzenia ryczattowego,
w przypadku odstapienia od umowy z winy Zamawiajacego.

Wprowadzenia takiego zapisu wymaga elementarna rownowaga stron umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zgadza si¢ na wprowadzenie powyzszych zapisow.

Pytanie nr 9
SIWZ, Rozdzial 2, Pkt 13:

Zgodnie z tym zapisem, . Wykonawca winien zglosi¢ w trakcie postgpowania przetargowego
wszelkie zauwazone bledy, omytki, rozbieznosci w dokumentacji projektowej i wystapic
do Zamawiajacego o wyjasnienie. Dochodzenie przez Wykonawce w terminie pozniejszym
roszczen z tytuhu niezgodnosci pomigdzy stanem rzeczywistym a stanem okreslonym
w dokumentacji projektowej nie bedzie mozliwe, a skutki z tego tytutu obciaza Wykonawce
robot.”

Zwracamy si¢ o usuniecie zdania ..Dochodzenie przez Wykonawce w terminie pdzniejszym
roszczen z tytulu niezgodnosci pomigdzy stanem rzeczywistym a stanem okreslonym
w dokumentacji projektowej nie bedzie mozliwe, a skutki z tego tytutu obcigza Wykonawce
robot.” — jako sprzecznego z art. 29 ust. 1 PZP i w sposéb niezgodny z ustawa
przerzucajgcego na oferentow ryzyko prawidtowej kalkulacji ceny ofertowej w razie
nierzetelnego opisu przedmiotu zaméwienia. Por. Wyrok KIO 871/13 z dnia 30.04.2013 r.,
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Wyrok KIO 809/12 z dnia 09.052012 r. Wykonawca nie jest tez zobowigzany
do szczegétowego weryfikowania dokumentacji projektowej Zamawiajacego. W tym zakresie
por. Pkt 2 Wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 20.09.2012 r. V ACa 286/12:
»Wynikajacy z art. 651 KC obowiazek wykonawcy niezwlocznego zawiadomienia inwestora
o tym, ze dostarczona dokumentacja, teren budowy, maszyny, lub urzadzenia nie nadaja sie
do prawidlowego wykonania rob6t dotycza kazdego momentu w trakcie realizacji robot,
w ktérym wykonawca dowiedzial si¢ o konkretnych nieprawidtowosciach. Przepis ten zas nie
moze by¢ odczytywany w sposéb nakladajacy na wykonawce obowigzek dokonywania
wmomencie przystgpienia do przetargu, czy podpisywania umowy, szczegbtowego
merytorycznego sprawdzenia przedstawionego mu projektu, wymagajacego specjalistycznych
obliczen, wiedzy z zakresu projektowania, w celu wykrycia ewentualnych wad. Do
obowigzkéw wykonawcy nie nalezy bowiem specjalistyczne badanie projektu, a jedynie musi
on umie¢ odczyta¢ projekt i realizowaé inwestycje zgodnie z jego zatozeniami oraz zasadami
sztuki budowlanej.” Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.03.2000 r. IIl CKN 629/98:
»Wykonawca nie ma obowigzku szczegétowego sprawdzania dostarczonego projektu w celu
wykrycia jego wad (art. 651 KC).” Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26.06.2018 r. II CSK
101/08: ,,Obowiazek wykonawcy okreslony w art. 651 KC nalezy rozumieé¢ w ten sposadb, iz
musi on niezwlocznie zawiadomié inwestora o niemozliwosci realizacji inwestycji na
podstawie otrzymanego projektu lub o tym, ze realizacja robét zgodnie z dostarczonym
projektem spowoduje powstanie obiektu wadliwego. W tym ostatnim wypadku chodzi jednak
o takie sytuacje, w ktérych stwierdzenie nieprawidtowosci dostarczonej dokumentacji nie
wymaga specjalistycznej wiedzy z zakresu projektowania”.

W zwigzku z tym Zamawiajgcy nie bedzie uprawniony powolywaé sie na ten zapis, jesli
bledy w SIWZ zostang wykryte w toku realizacji zaméwienia, zwhaszcza podczas realizacji
rob6t w oparciu o dokumentacje projektowa Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Wykonawca zobowigzany jest do wykonania wszystkich robét, prac i czynnosci niezbgdnych
do zrealizowania przedmiotu umowy, réwniez tych, ktérych koniecznoéé ujawni sie¢ w trakcie
realizacji zamowienia, a ktére posiadajacy odpowiednia wiedze i doswiadczenie Wykonawca
powinien byl przewidzie¢ na podstawie opisu przedmiotu zamdwienia, obowigzujacych
przepisow prawa, przepisow techniczno-budowlanych i administracyjnych, jak réwniez
wiedzy 1 do$wiadczenia.

Wykonawca nie moze wykorzystywaé rozbieznosci, bledéw lub opuszczen miedzy
dokumentami stanowigcymi opis przedmiotu zamoéwienia, do wystgpienia wobec
Zamawiajacego o dodatkowe wynagrodzenie. Wszystkie elementy sktadajace si¢ na opis
przedmiotu zaméwienia, w tym dokumentacje branzowe nalezy rozpatrywaé jako czesé
kompletu dokumentacji w jej wzajemnych zaleznosciach.

W zwigzku z powyzszym zamawiajgcy zmienia zapis na nastepujacy ,, Wykonawca winien
zglosic w trakcie postgpowania przetargowego wszelkie zauwazone bledy, omyiki,
rozbieznosci w dokumentacji projektowej i wystapi¢ do Zamawiajacego o wyjasnienie.
W przypadku niewykonania powyzszego obowiazku dochodzenie przez Wykonawce
W terminie pozniejszym roszczen z tytulu niezgodnosci pomiedzy stanem rzeczywistym
a stanem okreslonym w dokumentacji projektowej nie bedzie mozliwe, a skutki z tego tytulu
obciaza Wykonawce robot.”

Pytanie nr 10

Wzér umowy, Cze¢$é 1i 2, § 4 ust. 2 pkt 15):

Zgodnie z tym zapisem, po stronie Wykonawcy ma by¢ ponoszenie pelnej odpowiedzialnosci
za szkody spowodowane uszkodzeniem urzadzen podziemnych jak kable energetyczne,
instalacje sieci i inne. Zamawiajacy zastrzega, iz dokumentacja Zamawiajgcego nie stanowi
wylacznego zrédla informacji o urzadzeniach podziemnych. Ich obecnosé lub brak
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Wykonawca stwierdzi samodzielnie korzystajac z zasobéw powszechnej ewidencji gruntow
jak rowniez na podstawie stosownych znakéw i jakichkolwick innych oznak mogacych
wskazywa¢ na ich istnienie.

Zwracamy si¢ o zmiang tego zapisu, zgodnie z ktora Wykonawca nie bedzie ponosic
odpowiedzialnosci za skutki wykrycia oraz uszkodzenia urzadzen podziemnych nie opisanych
w SIWZ. Obecne brzmienie zapisu przerzuca catkowicie na Wykonawce (niezgodnie z art. 29
ust. 1 PZP) ryzyka prawidlowego oszacowania ceny ofertowej w sytuacji nierzetelnego
opisania przedmiotu zaméwienia, w tym oszacowania czasu niezbgdnego na jego wykonanie,
czym utrudnia uczciwg konkurencje, zgodnie z zasadg wyrazong w art. 7 ust. 1 PZP.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zgadza si¢ na wprowadzenie powyzszych zapisow.

Pytanie nr 11

Wzor umowy, Czesé 112, § 4 ust. 2 pkt 17):

Zgodnie z tym zapisem, po stronie Wykonawcy bedzie terminowe wykonanie i ,.przekazanie
do eksploatacji” przedmiotu umowy oraz o$wiadczenia, ze roboty ukoficzone przez niego sa
catkowicie zgodne z umowa i odpowiadaja potrzebom, dla ktorych sg przewidziane wediug
umowy.

Zwracamy si¢ o wyjasnienie jak nalezy rozumie¢ sformulowanie ,przekazanie do
eksploatacji” przedmiotu umowy, a zwlaszcza czy Wykonawca ma uzyska¢ dla
Zamawiajacego pozwolenie na uzytkowanie calosci wybudowanego obiektu, czy tez
przygotowa¢ Zamawiajgcemu dokumentacj¢ i wnioski niezbedne do wystgpienia przez
Zamawiajacego samodzielnie o pozwolenie na uzytkowanie przedmiotu umowy?

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapisy umowy na:

., Terminowe wykonanic i przygotowanie do eksploatacji przedmiotu umowy oraz
os$wiadczenia, ze roboty ukonczone przez niego sa catkowicie zgodne z umowg i odpowiadajg
potrzebom, dla ktorych sa przewidziane wedlug umowy:”

Pytanie nr 12
SIWZ, Rozdzial 7, Pkt 2i 4, § 4 ust. 1 i S wzoru umowy:

Zwracamy sie o potwierdzenie, ze oferenci powinni w ofercie wskaza¢ nazwy (firmy) tylko
tych podwykonawcow, ktorzy oferentowi sa znani w chwili skiadania oferty — na co jasno
wskazuje uzyte w Pkt 4 Rozdzialu SIWZ sformulowanie ,, Zamawiajgcy zqda, aby przed
przystgpieniem do wykonania zaméwienia Wykonawca, o ile sq juz znane, podal nazwy albo
imiona i nazwiska oraz dane kontaktowe podwykonawcow (...)", a takze analogiczne
brzmienie § 4 ust. 5 wzoru umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza, ze oferenci powinni w ofercie wskaza¢ nazwy (firmy) tylko tych
podwykonawcow, ktorzy oferentowi sa znani w chwili sktadania oferty.

Pytanie nr 13

Wzér umowy, Czesé 12, § 11 ust. 2:

Zgodnie z tym zapisem, zatrudnienie dodatkowego podwykonawcy. zmiana podwykonawcy
lub zmiana zakresu prac powierzonych podwykonawcom mozliwa jest wylacznie po
uzyskaniu pisemnej zgody Zamawiajgcego.

Zwracamy sie o zmiane tego zapisu, zgodnie z ktorag Zamawiajacy doprecyzuje, iz dotyczy on
wylacznie uméw o podwykonawstwo, ktorych przedmiotem sa roboty budowlane — nie
bedzie za$ dotyczyl uméw o podwykonawstwo, ktorych przedmiotem sg ustugi lub dostawy.
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Zamawiajacy nie ma zadnych podstaw prawnych, by zadac uzyskiwania jego zgody
w zakresie zawierania przez Wykonawce uméw ustugowych i uméw dostaw
z podwykonawcami /dalszymi podwykonawcami (art. 143b PZP).

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapis na nastgpujacy:

.Zatrudnienie dodatkowego podwykonawcy, zmiana podwykonawcy lub zmiana zakresu prac
powierzonych podwykonawcom robot budowlanych mozliwa jest wylacznie po uzyskaniu
pisemnej zgody Zamawiajgcego”.

Pytanie nr 14

Wz6r umowy, Cze§¢ 12, § 11 ust. 3:

W zapisie tym Wykonawca zobowiazuje si¢ do zapewnienia, ze podwykonawcy wskazani
w ofercie nie beda powierzali wykonania catosci lub czesci powierzonych im prac dalszym
podwykonawcom, chyba ze wykonawca uzyska od zamawiajacego zgode na takie
powierzenie.

Zwracamy si¢ 0 zmiang tego zapisu, zgodnie z ktorg:

1) Zamawiajacy doprecyzuje, iz dotyczy on wylacznie uméw o podwykonawstwo,
ktorych przedmiotem sa roboty budowlane — nie bedzie za$ dotyczyl umoéw
o podwykonawstwo, ktorych przedmiotem sa ustugi lub dostawy. Zamawiajacy nie
ma zadnych podstaw prawnych, by zadaé uzyskiwania jego zgody w zakresie
zawierania przez Wykonawce umow ustugowych i umow dostaw z podwykonawcami
/dalszymi podwykonawcami (art. 143b PZP);

2) Zamawiajacy usunie sformutowanie, zawierajace zobowiazanie Wykonawcy do
,,zapewnienia, ze podwykonawcy wskazani w ofercie nie beda powierzali wykonania
catosci lub czesci powierzonych im prac dalszym podwykonawcom” — poniewaz jest
to ich ustawowe prawo, za$§ Wykonawca nie moze zobowiazaé si¢ w umowie
z Zamawiajacym, ze Podwykonawcy (osoby trzecie wzglgdem stron tej umowy) nie
skorzystaja ze swoich ustawowych praw. Obecny zapis jest wiec sprzeczny
z art. 353(1) Kc. Wykonawca moze jedynie zawrze¢ w swoich umowach o roboty
budowlane zawieranych z podwykonawcami, iz ci maja obowigzek uzyskania zgody
Zamawiajgcego oraz Wykonawcy na zawarcie z dalszymi podwykonawcami umow
o roboty budowlane.

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapisy umowy na nastepujace:

Wykonawea, podwykonawca lub dalszy podwykonawca zamierzajacy zawrze¢ UMOWeE
o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem beda roboty budowlane, bedzie zobowigzany,
w trakcie realizacji zamowienia publicznego na roboty budowlane, pod rygorem naliczenia
kar umownych, przedlozy¢ do pisemnej akceptacji Zamawiajacego projekt umowy
o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem s3 roboty budowlane lub zmiany takiej umowy, przy
czym podwykonawca lub dalszy podwykonawca umowy o podwykonawstwo, ktorej
przedmiotem sa roboty budowlane, jest obowiazany dotgczy¢ zgode Wykonawcy na zawarcie
umowy o podwykonawstwo o tresci zgodnej z projektem umowy.

Pytanie nr 15

Wzér umowy, Czesé 112, § 11 ust. 6 pkt a):

Zwracamy sie o potwierdzenie, iz w zapisie tym, stanowiacym o niespelnieniu przez projekt
umowy o podwykonawstwo wymagan okreslonych w SIWZ, chodzi o wymagania SIWZ
dotyczace tresci umowy o podwykonawstwo rob6t budowlanych.

Odpowiedz:



Zamawiajacy informuje, ze ww. punkcie umowy chodzi o nastepuj gce wymagania:
1. Projekt umowy powinien okresla¢ w szczegOlnoscei:

1) zakres robét powierzanych podwykonawcy,

2) termin wykonania robét objetych umowa — termin ten powinien gwarantowaé
realizacje zaméwienia zgodnie z postanowieniami SIWZ,

3) kwote wynagrodzenia - kwota za wykonanie powierzonej czesci zaméwienia nie
powinna by¢ wyzsza od kwoty wynikajacej z oferty wykonawcy za realizacje tej czesci
zamoOwienia,

4) termin zaplaty wynagrodzenia podwykonawey — termin zaplaty wynagrodzenia nie
moze by¢ dtuzszy niz 30 dni od dnia dorgczenia wykonawcy faktury potwierdzajacej
wykonanie zleconej podwykonawcy roboty z tym, ze termin platnosci wynagrodzenia
powinien by¢ ustalony w taki Sposob, aby przypadal wezesniej niz termin zaplaty przez
Zamawiajacego wynagrodzenia naleznego Wykonawcy,

5) wysoko$¢ kar umownych — wysokos¢ kar umownych nie moze przewyzsza¢ kar
umownych okreslonych w istotnych postanowieniach umowy stanowigcych zalacznik
do SIWZ.

2. Zamawiajacy w terminie 7 dni od przedstawienia projektu umowy o podwykonawstwo
na roboty budowlane, zglosi pisemnie zastrzezenia. w sytuacji gdy:

1) projekt umowy nie bedzie zawieral zapis6w, o ktoérych mowa WYyZej.

2) projekt umowy bedzie zawieral postanowienia uzalezniajgce uzyskanie przez
podwykonawce lub dalszego podwykonawce zaptaty za realizacj¢ przedmiotu umowy
od zaplaty wynagrodzenia Wykonawcy przez Zamawiajacego lub odpowiednio
zaplaty przez Wykonawce za realizacje przedmiotu umowy przez podwykonawce,

3) projekt umowy bedzie przewidywal termin realizacji robét budowlanych dtuzszych
niz przewidywanych umowa dla tych robot,

4) projekt umowy bedzie przewidywat tworzenie kaucji nalezytego wykonania umowy
(w tym kaucji gwarancyjnej) poprzez zatrzymanie czgsci wynagrodzenia naleznego
podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy (Zamawiajacy dopuszcza tworzenie
kaucji poprzez potracenie wzajemnych wierzytelnosci, na co podwykonawca lub
dalszy podwykonawca winien wyrazi¢ zgode w umowie o podwykonawstwo),

5) projekt umowy nie bedzie zawierat zobowiazania podwykonawcy lub dalszego
podwykonawcy do zatrudnienia na podstawie umowy o prace oséb wykonujacych
wskazane przez Zamawiajgcego czynnosci w zakresie realizacji zaméwienia.

Pvtanie nr 16
Wzér umowy, Czes¢ 12, § 11 ust. 20:

Zgodnie z tym zapisem, w przypadku dokonania bezposredniej zaplaty podwykonawcy lub
dalszemu podwykonawcy lub skierowana kwoty do depozytu sadowego, zamawiajacy potraci
te kwote z wynagrodzenia naleznego wykonawcy.

Zwracamy si¢ 0 zmiang tego zapisu na nastepujacy:

»W  przypadku dokonania bezposredniej  zaplaty podwykonawcy lub dalszemu
podwykonawcy, zamawi ajacy potraci te kwote z wynagrodzenia naleznego wykonawcy.”
Obecne brzmienie narusza Wprost zapis art. 143 ust. 6 PZP, poniewaz tylko bezposrednia
zaplata dla podwykonawcy dokonana przez Zamawiajacego, skutkuje potraceniem
wynagrodzenia wykonawcy — prawo do potracenia nie stuzy, jesli Zamawiajacy przekazuje
sporng kwote do depozytu sadowego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zmienia zapisy umowy na nastgpujace:
~W  przypadku dokonania bezposredniej  zaptaty podwykonawcy lub  dalszemu
podwykonawcy zamawiajacy potraci t¢ kwote z wynagrodzenia naleznego wykonawcy.”



Pytanie nr 17

Wzér umowy, Czesé 11 2, § 7 ust. 1 pkt 4):

Zwracamy si¢ 0 zmiang tego zapisu na nastepujacy:

,0dbiér koficowy po przedstawieniu przez Wykonawce kompletu dokumentéw niezbednych
do wystapienia przez Zamawiajacego z wnioskiem o uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie,”
Z uwagi na to, ze zobowigzaniem Wykonawcy nie jest uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie
w imieniu Zamawiajgcego lub na jego rzecz, odbi6r koficowy nie moze byé uzalezniony od
faktu zlozenia takiego wniosku przez Zamawiajgcego, czasu jego procedowania oraz dzialan
Zamawiajagcego w tym zakresie. Tym samym Zamawiajacy uzaleznia uzyskanie
wynagrodzenia przez Wykonawce wylacznie od dziatania lub zaniechania samego
Zamawiajgcego, ktdre nie powinno szkodzié¢ Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zmienia zapisy umowy na nastepujace:

»0dbiér konicowy po zakonczeniu robot i dostarczeniu Zamawiajagcemu kompletu
dokumentéw niezbednych do wystapienia przez Zamawiajacego z wnioskiem o uzyskanie
pozwolenia na uzytkowanie.”

Pytanie nr 18

Wzor umowy, Cze$é 112, § 7 ust. 8:

Zwracamy si¢ 0 zmianeg tego zapisu na nastepujacy:

»0dbidr konicowy zostanie dokonany niezwlocznie po przedstawieniu Zamawiajacemu przez
Wykonawcee kompletu dokumentéw niezbednych do wystapienia przez Zamawiajgcego
z wnioskiem o uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie.”

Z uwagi na to, ze zobowigzaniem Wykonawcy nie jest uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie
w imieniu Zamawiajacego, odbiér koficowy nie moze byé uzalezniony od faktu ztozenia
takiego wniosku przez Zamawiajacego, czasu jego procedowania oraz dziatan
Zamawiajacego w tym zakresie. Tym samym Zamawiajacy uzaleznia uzyskanie ostatniej
czgsci wynagrodzenia przez Wykonawce wylacznie od dziatania lub zaniechania samego
Zamawiajgcego, ktore nie powinno szkodzi¢ Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy skresla § 7 ust. 8 oraz zmienia zapisy § 7 ust. 7 na nastepujace:

»Zamawiajacy wyznaczy i rozpocznie czynno$ci odbioru koncowego w terminie 14 dni
roboczych od daty zawiadomienia go o zakoficzeniu rob6t i dostarczeniu kompletu
dokumentéw niezbednych do wystapienia przez Zamawiajacego z wnioskiem o uzyskanie
pozwolenia na uzytkowanie.”

Pytanie nr 19

Par. 6.4 umowy (zalacznik 4.1 oraz 4.2) - zwracam uwage iz niedostarczenie kompletu
dokumentéw do platnosci w terminie, skutkowaé¢ bedzie brakiem platnosci za dany okres
rozliczeniowy, platnos¢ zostanie ujeta w nastepnym okresie pod warunkiem przedstawienia
wymaganych dokumentéw. pytanie —,, Wnosimy o zmiang zapisu par. 6.4 umowy (zalgcznik
4.1 oraz 4.2) tak aby w przypadku niedostarczenia dokumentacji rozliczeniowej w terminie,
Jej brak nie skutkowat przesunigciem platnosci na kolejny miesigc a jedynie do momentu jej
dostarczenia. Zwracamy uwage iz jest to dzialanie nieadekwatne do przewinienia i bedzie
prowadzilo do nieuzasadnionego wzrostu kosztow finansowych zamawiajgcego.”

Odpowiedz:
Zamawiajgcy zgadza si¢ na zmiang zapisow.

Pytanie nr 20



Par. 6.4 umowy (zatacznik 4.1 oraz 4.2) - W przypadku nie przedstawienia przez Wykonawce
wszystkich dowodow zaplaty Zamawiajacy wstrzyma wyplate naleznego wynagrodzenia za
odebrane roboty budowlane. pytanie ,, Wnosimy o zmiang zapisu par. 6.4 umowy (zalgcznik
4.1 oraz 4.2) umowy na zgodny 7 PZP tzn. w przypadku nieprzedstawienia przez wykonawce
wszystkich dowodow zaplaty wstrzymuje si¢ wyplate naletnego wynagrodzenia w czesci
rownej sumie kwot wynikajqgcych z nieprzedstawionych dowodow zaplaty.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapisy umowy na nastepujace:

~W przypadku nie przedstawienia przez Wykonawce wszystkich dowodow zaplaty
Zamawiajacy wstrzyma wyplate naleznego wynagrodzenia za odebrane roboty budowlane
w czesci rownej sumie kwot wynikajacych z nieprzedstawionych dowodow zaptaty™

Pytanie nr 21

Par. 7.2 umowy (zalacznik 4.1 oraz 4.2) — pytanie — ,,Wnosimy o ustalenie czasu na
dokonanie odbioru czgsciowego na 7 dni.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy zgadza si¢ na zaproponowane zapisy.

Pytanie nr 22
Par. 7.8 umowy (zalgcznik 4.1 oraz 4.2) — odbior koncowy moze zosta¢ dokonany dopiero

po uzyskaniu pozwolenia na uzytkowanie pomimo iz Wykonawca nie jest zobowiazany
do uzyskanie w imieniu Zamawiajacego takiego pozwolenia. pytanie — ,,Z uwagi i umowa
nie zobowigzuje Wykonawcy do uzyskania w imieniu Zamawiajgcego pozwolenia
na uzytkowanie, odbior korcowy nie moze by¢ uzalezniony od uzyskania przez
Zamawiajqcego takiego pozwolenia a tym samym od dzialan Zamawiajqcego zmierzajgcych
do uzyskania takiego pozwolenia (tempo dzialania Zamawiajgcego, prawidlowosé
procedury uzyskania pozwolenia, etc.). Majgc na uwadze powyisze wnosimy o zmiang
zapisu Par. 7.8 umowy (zalgcznik 4.1 oraz 4.2) tak aby odbior koricowy odbyl si¢ po
przedstawieniu przez Wykonawce kompletu dokumentow niezbednych do zlozenia wniosku
0 pozwolenie na uiytkowanie przez Zamawiajgcego. Jednoczesnie wnosimy o ustalenie
terminu na dokonanie odbioru koricowego na 14 dni od zgloszenia.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy udzielil juz odpowiedzi na to pytanie.

Pytanie nr 23

Mozliwo$¢ odstgpienia przez Wykonawce w przypadku opéznien w platnosci — brak. pytanie
— wWhnosimy o zmiang umowy poprzez umozliwienie Wykonawcy odstgpienia od umowy
w przypadku braku zaplaty przez Zamawiajgcego w terminie 14 dni po terminie
wymagalnosci danej faktury.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na wprowadzenie ww. zapisow.

Pytanie nr 24

Laczny limit kar — brak. Pytanie — ,,Zwracamy uwage iz kary umowne powinny mieé
charakter dyscyplinujgcy a nie zarobkowy dlatego tez Wnosimy o ustalenie lqcznego limitu
kar umownych na poziomie 10% wynagrodzenia umownego, w szczegolnosci
iz Zamawiajgcy ma mozliwosé dochodzenia odszkodowania przewyiszajgcego wartosé kar
umownych na zasadach ogélnych.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na wprowadzenie ww. zapisow.

Pytanie nr 25



Kary placone przez Zamawiajgcego: brak. Pytanie — ,,Wnosimy o wprowadzenie kary
umownej placonej przez Zamawiajgcego w pryypadku odstgpienia od umowy z prryciyn
lezgcych po stronie Zamawiajgcego w wysokosci analogicznej do placonej przez
Wykonawce.”

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zgadza si¢ na wprowadzenie ww. zapisow.

Pytanie nr 26

Par. 6.2 umowy (zalacznik 4.1 oraz 4.2) —pytanie — ,, Wnosimy o wyjasnienie zapisu par. 6.2
w(...) a takie oddzialywaniem innych czynnikéw majgcych lub moggcych mie¢ wplyw na
koszty.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy udzielil juz odpowiedzi na to pytanie.

Pytanie nr 27

Par. 6.9 oraz 6.10 umowy (zalacznik 4.1 oraz 4.2) — pytanie— ,, Wnosimy o wykreslenie
zapisu Par. 6.9 oraz 6.10 umowy (zalgcznik 4.1 oraz 4.2) 7 uwagi iz narusza on art. 499
Kc.”

Odpowiedz:

W ocenie Zamawiajacego ww. zapisy nie naruszajg art. 499 KC. Zapis ten przewiduje
tzw. potracenie umowne, dokonywane w oparciu o odmienne niz przewidziane w KC
przestanki. Przyjmuje si¢ dopuszczalnoé¢ zawierania takich uméw, a wynika to z zasady
swobody umoéw.

Przyjmuje si¢, z¢ w umownym potrgceniu strony moga w spos6b odmienny niz to przyjeto
w komentowanych przepisach uksztaltowaé przestanki, skutki czy sposob potracenia
(por. wyrok SN z dnia 10 listopada 2000 r., IV CKN 163/00, LEX nr 52500).
W szczeg6lnosci przedmiotem umownej kompensacji moga by¢ wierzytelnosci niejednorodne
(wyrok SN z dnia 17 grudnia 1998 r., II CKN 849/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 128),
niewymagalne, przyszle, a takze wynikajace z zobowiazan naturalnych, a wiec niezaskarzalne
(wyrok SA w Krakowie z dnia 17 stycznia 2001 r., I ACa 1022/00, TPP 2003, nr 1, s. 121;
wyrok SA w Katowicach z dnia 24 marca 2004 r., I ACa 1383/03, LEX nr 193548; L. Stecki
(w:) J. Winiarz, Komentarz, t. 1, 1989, s. 514: . Lachowski, Kompensaty umowne
wierzytelnosci przyszlych w prawie cywilnym, Glosa 2001, nr 2, s. 16 i n. tenze,
Kompensata..., s. 41 i n.; L. Paszkiewicz, Netting (saldowanie) jako czynnosé prawna,
Pr. Bank. 2003, nr 11, s. 67 i n., G. Sikorski (w:) J. Ciszewski, Komentarz, 2013, s. 887).
Strony moga takze wylaczy¢ migdzy soba mozliwo$¢é umorzenia wzajemnych wierzytelnosci
przez potracenie (por. wyrok SN z dnia 10 listopada 2000 r., IV CKN 163/00, LEX nr 52500:
wyrok SN z dnia 12 marca 2003 r., III CKN 201/00, LEX nr 78854).

Pytanie nr 28
Par. 11.20 umowy (zatacznik 4.1 oraz 4.2) — pytanie — ,,Z uwagi i; zapis Par. 11.20 umowy

(zalqcznik 4.1 oraz 4.2) wprost narusza art. 143c ust. 6 ktéry stanowi iz Jedynie w przypadku
bezposredniej zaplaty podwykonawcy Ilub dalszemu podwykonawcy, zamawiajgcemu
prystuguje prawo do potrgcenia kwoty wyplaconego wynagrodzenia 7 wynagrodzenia
naleinego podwykonawcy.”

Odpowiedz:

Zamawiajgcy udzielit juz odpowiedzi na to pytanie.

Pytanie nr 29



Par. 13.3 umowy (zatacznik 4.1 oraz 4.2) — zwracam uwagg iz w przypadku m.in. wystapienia
opoznienia w wydawaniu decyzji, wykopalisk uniemozliwiajgcych wykonanie robot,
ujawnienia na placu budowy niewypaléw i niewybuchéw, wykopalisk archeologicznych
nieprzewidzianych w SIWZ, warunkéw geologicznych lub gruntowo-wodnych ujawnionych
na placu budowy uniemozliwiajacych prowadzenie prac zgodnie z dokumentacja projektowa,
gdy wystapi koniecznos¢ wykonania robét dodatkowych majacych wptyw na termin realizacji
zadania, wykonawcy przyshuguje jedynie zmiana terminu realizacji bez dodatkowych
kosztow. pytanie— ,,Wnosimy wprowadzenie mozliwosci zwrotu Wykonawcy dodatkowych,
udokumentowanych i racjonalnych kosztéw wynikajgcych z wydluZenia czasu na realizacje
zamdéwienia opisanych w Par. 13.3 umowy (zalgcznik 4.1 oraz 4.2).”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zgadza si¢ na wprowadzenie w. zapisow.
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